nur in der heutigen Sprache ein System
bilden, sondern daB sie immer irgendein
System gebildet haben miissen. Man mu8
also die sprachgeschichtlichen Laut- und
Bedeutungswandlungen der einzelnen Sy-
stemglieder so rekonstruieren, daB man die
moglichen Relationen der Glieder des jewei-
ligen Systems zueinander keinen Augenblick
auBer acht 148t. Die Verfasserin hat dieses
Prinzip befolgt und deshalb hat sie neue
Standpunkte, die sicher richtiger sind als
cinige veraltete Anschauungen in fritheren
Arbeiten iiber die finnisch-ugrischen Prono-
mina. Es gibt jedoch einige Einzelheiten,
mit denen der Rezensent nicht einverstan-
den sein kann. Zum Beispiel hat die Ver-
fasserin auf vier Tabellen das finnisch-
ugrische  Personalpronominalsystem und
seine Geschichte anschaulich dargestellt.
Was die ostseefinnischen Sprachen betrifit,
so referiert sie (S. 192) das von H. Ojan-
suu rekonstruierte «urfinnische» System und
zieht den SchluB, daB dieses System zu
gewagt, aber nicht unmoglich sei. Der Re-
zensent ist jedoch der Meinung, daB die
Rekonstruktionen von H. Ojansuu ganz
willkiirlich erdacht sind. Leider war die
Handschrift der vorliegenden Arbeit schon
dem Verlag iibergegeben, als K. Majtins-
kaja ihre Untersuchung iiber die Pronomina
in den wolgaschen Sprachen verdifent-
lichte. Sonst hitte die Verfasserin die
Geschichte der marischen Personalprono-
mina vielleicht anders betrachtet (S. 192).
Auf S. 197 hat die Verfasserin vollig recht,
daB in der finnisch-ugrischen Grundsprache
die Zahl der Pronomina bedeutend groSer
sein konnte als in den heutigen Sprachen.
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Der Anteil der Nennwdrter ist spéter groBer
geworden. Uber die Pluralpronomina finn.
ndmd, nuo, est. nemad, nood usw. gibt es.
reichlich Literatur. Die Verfasserin ist der
Meinung (nach P. Ravila und Bj. Collinder),
daB die mit n anlautenden Pronomina
urspriinglich keine Pluralbedeutung haben
konnten, sondern Singularpronomina wa-
ren. Sie unterstiitzt diese Theorie, daB in
der uralischen und in der finnisch-ugrischen
Grundsprache die #- und n-Demonstrativ-
pronomina sicher nebeneinander vorkamen
(S. 202). Ob es zwischen ihnen irgend-
welche Unterschiede in ihrer Funktion gab,
sei heute unmdglich festzustellen. Der Re-
zensent mochte jedoch diesen Forschern
recht geben, die die mit n anlautenden Pro-
nomina fiir uralte Plurale halten. Wir kon-
nen das Faktum nicht abstreiten, daB n ein
sehr altes Zeichen fiir Vielheit ist.

Im allgemeinen hat die Verfasserin
richtige Etymologien. E. Vértes hat sehr
korrekt ihrem Werk die endgiiltige Form
gegeben. Sie hat jedoch nicht die Tatsache
beriicksichtigt, daB einige Ortsnamen jetzt
allgemein nicht so gebraucht werden, wie
sie damals waren, als die von ihr benutzten
Angaben aufgezeichnet wurden. Obdorsk,
z. B. anstatt Salechard paBt fiir unsere
Verhiltnisse ebenso wenig wie Ofenpest
anstatt Budapest. Eine unpassende Antiqui-
tit ist auch die Tatsache, daB E. Vértes das
Estnische, Wotische, Livische usw. fiir Dia-
lekte oder Mundarten des Finnischen hilt.

Das SchluBwort des Rezensenten ist,
wie folgt: Edith Vértes hat eine gute Unter-
suchung geschrieben.

PAUL ARISTE (Tartu}
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X MEXIAYHAPOIHbIH

28 aprycra — 2 centsbpsa 1967 roxa B
Byxapecte mpoxommn X MexayHapoaHbIi
KoHrpecc JuHrBHCTOB. Ilpeabiayuuii cocTo-
saca B 1962 romy B KemGpumxke (CILA).
MeK1yHapOAHBIH MOCTOSAHHbBI KOMHTET JIHHT-
BHCTOB OpraHH3yeT MojoGHble, CTaBIIHe Tpa-
JMIHOHHBIMH, (OPYMbI uepe3 Kax/ble INsTh
net. B Byxapect npu6biio 6ojee ABYX ThICAY
yuenblx M3 57 crpaH. B paGore KoHrpecca
npunaan yyactue okoso 100 coBeTckux yue-

KOHITPECC JIMHIBUCTOB

HBIX — TMpeACTaBHTeNell CaMbiX PasJHYHbIX
o6sacTeil JMHTBHCTHKM H HampaBJIeHHH WHC-
cJelOBaHusi, B TO Ke BPeMsi HCCJeN0BaTelei
pa3HBIX SIBBIKOBBIX TPYMI, CPen HAX (HHHO-
yrposens: B. A. CepeGpennukos (MockBa),
K. E. Maiitunckas (MockBa), A. Jlaauect
(Tanmuu) n I1. Kokia (Tanaun).

3a 6 ngmelr ObwI0 mpocayuliaHo Gosee
600 nokaamoB. PaGoune s3bIKH KOHrpecca:
aHraMiCKUi, (PaHIY3CKHH, DYCCKHH, Hemel-

1)
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KHi, HCIAHCKHIl M WTaJbsiHcKHil. Pabora
npoBoJausack B 13 cekuusix: Teopusi s3bIKa,
COILIMOJIMHIBHCTHKA, JHHIBHCTHYECKAas reorpa-
(ust, HCTOPUS A3BIKO3HAHHSA, CEMAaHTHKa, CHII-
TaKCHC, TO3THKA, SI3bIK JeTel, NMCHXOJHHIBH-
CTHKa, CTHJHCTHKA, THIOJOTHS, SI3bIKOBasi
naToJIoTHs, varia.

Konrpecc nan ofuiee mpejacraBiedue o
IJ1aBHBIX HaNpaB/eHHusX sI3bIKO3HAHHS B Ha-
crosimee Bpems. Ilpumeyatenen OricTphiit
pOCT 3HAUEHHS TaK Ha3. HOBBIX (MaTeMaTH-
YeCKHX M JP.) METOJ0B HccaeaoBanus. Tpa-
JHIHOHHOE CPaBHHTENbHO-HCTOPHUECKOE $I3LI-
KO3HaHHe, OJHAKO, CBOH IIO3HIHH COXpa-
Huno. Hano 3amMeTHTh, YTO B  OT/AEJbHSLIX
JIOKJIaflaX H3Jarajuchb M JIOBOJILHO JI€Tallb-
Hble (H Ja’ke MeJKHe) BONpOCH, a TaKikKe
OOI1leH3BECTHbIE ITOJOXKEHHUS.

Ilects nOKMafOB OBLJIO 3aYUTAHO Ha
IJIeHapHBIX ~ 3aceaanusix: bB. Maabmbepr
(IIsennsi), «Synchronie et diachronie»;
3. IlerpoBuun (Pymbiuus), «Interpénétration
des systémes linguistiques»; P. $ko6con
(CIOA), «Linguistics and Adjacent Scien-
ces»; IIxkx. Hesoro (Hramusi), «Il metodo
comparativo e le correnti linguistiche at-
‘tuali»; O. AxmanoBa (CCCP), «Linguistics
and the Quantitative Approach»; U. A. ®ep-
rycon (CHIA), «Current Problems of Ap-
plied [Linguistics». OcoGennofi mnonyJsp-
HOCTBIO TMOJIb30BAJIHCh CEKIHH TEOPHH f3bIKa,
JIHHI'BHCTHYECKOH reorpaduy, CHHTaKCHca, TH-
‘TIOJIOTHH H varia.

Hekoropsle JOKJajabl  paccMaTpHBaJH
npoG/ieMbl HJIH HCIOJb30BaIH AaHHble (HH-
Ho-yropckux si3pikoB. B. A. CepeGpen-
HukoB (CCCP) BblcTYnHI C JOKJIaAOM
-«K npoGieme HEOJHOPOJHOCTH  H30TJIOC-
cubix siBjeHuit (ITapumaspHble pasanuus H
30HBI 3aTyXaHusi)». OH OTMeTHJ, YTO IpH
H3yUYEHHH M3OIVIOCCHBIX SIBJEHHI 4acTo 00-
HAapPYKHBAeTCsl HEOJHHAKOBAs MJOTHOCTb H30-
[JIOCCHOH JIHHHH. $IpKO Bhlpa)KeHHOe H30-
IVIOCCHOE $BJIGHHE Ha OJHOM H3 Y4acTKOB
H30IVIOCCHOI JIHHHH OKa3bIBaeTCsi HCYe3alo-
UM siBJieHHeM (30Ha 3aTyxaHus). Pasanuus
MEeXKAYy H3ONVIOCCHBIMH  SIBJIEHHSIMH  JIETKO
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OOBSICHHMBl HEPaBHOMEPHOCTbIO H3MEHEHMUil
B pasJHuHBIX f3bIKaxX. Jlaxe B pasHeix cde-
pax OJHOrO H TOro JKe s3blKa H3MeHeHHe
MOXKET TMpPOHCXOAHTh HepaBHOMepHO. «U3y-
YeHHe CTeleHH HeOJHOPOIHOCTH H3OIJVIOCCHBIX

SIBJIEHHH ... HMeeT M3BeCTHOe MeTOAHYEeCcKOoe
3HaUHHEY, noxuepknya B. A. CepeGpen-
HHKOB.

B nmoxmame 3. Kanracmaa-Muus
(@unasnaus) «The Contrast of Animate vs.
Inanimate in the Finno-Ugric Case Sy-
stems» O6bu1 caengn 0630p ynoTpebieHus
MECTHBIX najiexeid B (PUHHO-YTOPCKHX f3bl-
KaX B CBfI3H C OJYIIEBJEHHbIMH H HEOAY-
IIeBJeHHBIMH mnpeaMeTaMu. Jlokaaauuk oG-
patuaa ocobeHHO O0oJbllloe BHHMaHHE Ha
JAaHHble NPHOGAATHIACKO-QHHCKHX H Mapuii-
ckoro s3eikoB. OHa mnoka3aJa, 4TO B HEKOTO-
PHIX fI3bIKAX — B YaCTHOCTH MapHHCKOM —
cJ0Ba, 0603HAYalollHe OJyIIeBJeHHbIE Mpejl-
MeTbl, He HMeIOT (OPMbI OnpeeseHHbIX MeCT-
HBIX NajeKen.

U. Jlexucte (CIHA) B nokaazge
«Suprasegmental Features, Segmental Fea-
tures, and Long Components» paccmorpena
HEKOTOpBIe BOMPOCH (POHOJIOTHH, HCMOJb3YS
MaTepHaJibl 3CTOHCKOrO si3blKa. B OCHOBHOM
Ha JaHHLIX BEHrepCcKOro $3blKa OCHOBaHA
TpakToBKa npobaem arrmoruHaumun [I.Cemne
(Benrpusi) «Some Rules of Agglutination».
A . ®. IIé6epr (CUIA) BbCTYmHI Ha TeMY
«Negative Constructions in Dravidian and
Ural-Altaic».

JleneraTbl KOHrpecca NOJYYHJIH OGBEMH-
cThIii COOPHHK pe3ioMe J0KJaaaoB «Résumés
des communications. Bucarest, 28 aofit —
2 septembre 1967» (440 ctp.). IToutn Bce
JIOKJIa/lbl COBETCKHX $I3bIKOBENOB ObIIH MOJ-
HOCTBIO onyGauKoBaHBl B Kuure «[IpoGiembr
A3bIKO3HaHHuA. JOKJaaAbl M CcOOGIIeHHS CO-
BEeTCKHX YyueHHIX Ha X MexXIyHapoaHOM
Kourpecce  JuHrBHctoB»  (MockBa 1967,
286 cTp.).

Bo Bpemsi paboTel KoHrpecca Oblia Op-
raHH30BaHa KHHXKHAsl BHICTaBKa, B KOTOPO¥
y4acTBOBAJH H3JaTesqbcTBa 28 cTpaH.

MMTAYJIb KOKJIA (Tannun)
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