
18 aprelq 2003 g. na zasedanii Disser-
tacionnogo soveta D 212.116.01 po zaYi-
te dissertacij na soiskanie uäenoj ste-
peni doktora filologiäeskih nauk v
Marijskom gosudarstvennom universi-
tete sostoqlasx zaYita na soiskanie
uäenoj stepeni kandidata filologiäe-
skih nauk Nadewdy Mihajlovny Kras-
novoj po teme «Stilistiäeskij poten-
cial glagolxno-imennyh slovosoäetanij
v gornomarijskom literaturnom qzy-
ke». Rabota vypolnena na kafedre fin-
no-ugorskih qzykov Marijskogo gosu-
darstvennogo universiteta. Nauänyj ru-
kovoditelx — doktor filologiäeskih
nauk professor N. N. Gluhova, ofi-
cialxnye opponenty — doktor filolo-
giäeskih nauk professor L. P. Vasi-
kova, kandidat filologiäeskih nauk
docent N. I. Kutorov.

Voprosy stilistiki gornomarij-
skogo qzyka do poslednego vremeni ne
podvergalisx obstoqtelxnym issledova-
niqm. Rabota N. M. Krasnovoj — per-
vyj opyt opisaniq stilistiäeskogo po-
tenciala glagolxno-imennyh slovosoäe-
tanij v gornomarijskom literaturnom
qzyke. Tema nesomnenno aktualxna v tom
plane, äto osveYaet sovremennoe sos-
toqnie gornomarijskogo literaturnogo
qzyka s pozicij sintaksiäeskoj sti-
listiki. Pomimo obYej zadaäi sistem-
nogo opisaniq rassmatrivaemyh tipov
slovosoäetanij, avtor stavit sleduœ-
Yie zadaäi äastnogo haraktera: 1) vy-
qvlenie specifiki funkcionirovaniq
glagolxno-imennyh slovosoäetanij v

ramkah predloweniq, sverhfrazovogo
edinstva i teksta; 2) vydelenie struk-
turnyh modelej glagolxno-imennyh slo-
vosoäetanij, uäastvuœYih v obrazova-
nii stilistiäeskih priemov i vyra-
zitelxnyh sredstv v gornomarijskom
literaturnom qzyke; 3) ustanovlenie
äastotnosti ispolxzovaniq vyrazitelx-
nyh sredstv v proizvedeniqh gornoma-
rijskih pisatelej. Reöenie postavlen-
nyh zadaä osuYestvlqetsq na osnove
kritiäeskogo obobYeniq teoretiäeskih
polowenij po rassmatrivaemoj prob-
lematike i analiza bogatogo faktiäe-
skogo materiala. Avtorom rassmotreno
3305 slovosoäetanij (10 375 s.).

Rabota sostoit iz vvedeniq, kuda
vklœäeny voprosy istorii izuäeniq
glagolxno-imennyh slovosoäetanij v
marijskom qzykoznanii (s. 9—12) i
uäenie o stile v obYem i finno-ugor-
skom qzykoznanii (s. 13—21), dvuh glav,
zaklœäeniq i priloweniq. Vvedenie so-
derwit glubokuœ harakteristiku teo-
retiäeskih rabot po issleduemoj prob-
lematike. Podrobno izlagaetsq istoriq
voprosa s toäki zreniq razrabotki ob-
Yeteoretiäeskih i äastnyh problem
valentnosti.

V pervoj glave «Sintaksiäeskie vy-
razitelxnye sredstva, obrazovannye gla-
golxno-imennymi slovosoäetaniqmi, v
gornomarijskom literaturnom qzyke» (s.
22—79) daetsq obYaq harakteristika sti-
listiäeskih priemov. Avtor klassifi-
ciruet sredstva åkspressivnosti i vyde-
lqet parallelizm, povtor, inversiœ, gra-
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daciœ, obrazovannye glagolxno-imenny-
mi slovosoäetaniqmi. Ona privodit raz-
nye opredeleniq parallelizma, podrob-
no harakterizuet vidy parallelizma i
prihodit k vyvodu, äto parallelizm v
gornomarijskom literaturnom qzyke is-
polxzuetsq v kaäestve sredstva 1) orga-
nizacii struktury predlowenij, sverh-
frazovogo edinstva, teksta; 2) sozdaniq
åkspresii vsego predloweniq, sverhfra-
zovogo edinstva, teksta; 3) ritmoorga-
nizacii otryvka teksta v celom (s. 49).

N. M. Krasnova argumentirovanno
vydelqet vidy povtora, takie, kak pros-
toj kontaktnyj, kolxcevoj i povtor-pod-
hvat. V rabote ukazyvaetsq, äto «povto-
ry v proizvedeniqh gornomarijskih pi-
satelej polifunkcionalxny: oni naprav-
leny na åmocionalxnoe vydelenie togo
ili inogo fragmenta teksta» (s. 63).

Osobenno vawnymi iz vyvodov avto-
ra po problemam inversii predstavlqœt-
sq sleduœYie: 1) naibolee rasprostra-
nennoj qvlqetsq modelx inversii, v ko-
toroj zavisimyj komponent — imq su-
Yestvitelxnoe v vinitelxnom padewe
stoit v postpozicii po otnoöeniœ k
qdernomu komponentu slovosoäetaniq
(s. 65); 2) osnovnaq funkciq inversii,
obrazovannoj glagolxno-imennymi slo-
vosoäetaniqmi, v gornomarijskom lite-
raturnom qzyke — vydelenie glavnoj,
osnovnoj mysli v predlowenii, sverh-
frazovom edinstve, tekste (s. 70).

Opisyvaq gradaciœ kak sredstvo vy-
razitelxnosti, N. M. Krasnova vpervye
v marijskom qzykoznanii daet obosno-
vannoe razgraniäenie treh ee vidov. O
pervoj glave sleduet skazatx: primery
iz tekstov hudowestvennoj literatury
podbiraœtsq oäenx udaänye i na red-
kostx krasivye. Mnogie sozvuäny s na-
rodnoj poåtikoj. Naprimer, o svojst-
vah parallelizma, o soblœdenii edino-
obraziq v porqdke sledovaniq ålemen-
tov konstrukcii (s. 36):

Palny, palny, ö#rg# loöty
C#gJk kaämy mÜr uly.
C#gJk ganxy popen myötaö
C#gJk mÜr#m kaämyla

(Konstantin Belqev)

’Daleko-daleko v lesu
Estx qgoda, kotoroj pitaetsq lastoäka.
Ätob umetx govoritx, kak lastoäka,
Nado estx qgodku, äto est lastoäka.’

Parallelizmy predstavleny glav-
nym obrazom v poåzii. A esli poiskatx
v proze?

Vo vtoroj glave «Leksiäeskie vyra-
zitelxnye sredstva, osnovannye na in-
tensifikacii opredelennoj äerty pred-
meta, qvleniq, dejstviq, obrazovannye
glagolxno-imennymi slovosoäetaniqmi,
v gornomarijskom literaturnom qzyke»
(s. 80—132) detalxno rassmatrivaœtsq
strukturnye modeli slovosoäetanij,
uäastvuœYih v organizacii perifraza
i sravneniq. Vpolne mowno soglasitxsq
s vyvodami avtora o tom, äto sravnenie
v bolxöinstve sluäaev opiraetsq na ob-
Yie smyslovye priznaki sravnivaemyh
qvlenij. Predstavlqetsq ubeditelxnym
vydelenie obraznyh i neobraznyh peri-
fraz. K pervym otnosqtsq metonimi-
äeskie, metaforiäeskie i giperboliäe-
skie perifrazy. V rabote koncentri-
ruetsq vnimanie na funkcii perifraz,
glavnoj iz kotoryh, po mneniœ avtora,
qvlqetsq nazyvanie predmeta i qvle-
niq, vyrawenie avtorskogo otnoöeniq
k izlagaemomu.

N. M. Krasnova ispolxzovala mnogie
hudowestvennye proizvedeniq (92 naz-
vaniq). Teksty podobrany interesnye
i sdelano åto so vkusom. Bogato pred-
stavlena ispolxzovannaq lingvistiäe-
skaq literatura (176 nazvanij).

Prilowenie soderwit 9 diagramm,
predstavlqœYih bolxöoj praktiäeskij
interes.

Rabota N. M. Krasnovoj — obstoq-
telxnoe issledovanie stilistiäeskogo
potenciala glagolxno-imennyh slovoso-
äetanij v gornomarijskom literaturnom
qzyke. Teoretiäeskie obobYeniq i vyvo-
dy avtora nesomnenno okawut pomoYx
pri napisanii nauänoj grammatiki gor-
nomarijskogo qzyka i obogatqt praktiku
vuzovskogo prepodavaniq. Rassmatrivae-
mye voprosy predstavlqœt nauänuœ cen-
nostx ne tolxko dlq marijskogo qzyko-
znaniq, no i finno-ugrovedeniq v celom.

LIDIQ  VASIKOVA (|oökar-Ola)
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